A NAGY-KAROLY! REF. EGYHAZMEGYE
1880. oktéber 15-ik napjdn
NAGYTKAROLYBAN TARTOTT
KOZGYULESENEK

JEGYZOKONYVE.
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Jelen voltak:
Egyhézi részrol: Vildgi részrol:

Szildgyi Lajos, esperest, Kulin Imre, s. gondnok,
mint elndkok.

Segesviri Jozsef, fojegyzo,

Kubinyi Kéroly, I
Biré Karoly,

Ujlaki Gdbor, papi,
Lovey Pal, aljegyzo.

Szildgyi Antal,
gr. Degenfeld Jozsef,

vilagi tandcsbirdk.

Tovibba: Asztalos Gyorgy, Nagy Gaspar, Csighy Ferencz, Uray Jozsef, Vityi Ber-
talan, Lengyel Pdl, Balajthy Jinos, Kovics Zsigmond, Kémeri Odon, Ldnyi Kélmén, Szik-
szay Jozsef és Tukacs Lajos lelkészek.

Mint megbizo levéllel ellitott képviselok voltak jelen: Szathmdri Zsigmond Szanisz-
16r6l, Nagy Ferencz Kaplonybdl, Nagy Gaspir Kortvélyesrél, Lengyel Pal, Kiss Mihily
K.-Majténybol, Linyi Kalmdn, Csizma Gergely Sz.-Miklosrol, Balajthy Janos, Baké Sandor
Irinyb6l, Sipos Zsigmond és Sipos Laszlé Domahiddrél.

Ezeken kivil tobb tanité és mis rendi hallgaté.

Esperest ur roviden jelezvén e gyiilés fobb tdrgyait, a jelenlevoknek szivélyes id-
vozlése utin a gyiilést megnyitja.

1. Képviselok megbizé levelei bekéretvén :

Levéltirba tétctni rendeltetnek.

2. Esperest ur elbadja, miszerint a tavaszi e. m. gyiilés 29. szdmu végzése értel-
mében jelen gyiilésnck elsd és legfobb targydul thzetett ki az egyhdzmegyei lelkészi oz-
vegy-drva gydmintézet mddositott alapszabalyainak 4tvizsgdlisa; miutdn azonban idékézben
a fotiszt. egyhdzkeriiletrol az egyhdzmegyénket illeté dllamsegély-osszeg lekiildetett s ez al-
kalommal kiosztandd lészen: anndlfogva kérdi, ha vajon a kozgyiilés nem akarja-e, e ki-
osztdst a nevezett alapszabdlyoknak kissé hosszabb idét igénylo targyaldsa elétt megejteni ?

Nem csak azért, mert mult gyiilésink fent idézett végzése értelmében
jelen gyilés els6 tirgyaul hatirozottau a gydmintézeti alapszabilyok tar-
gyaldsa van kitzve, hanem azért is, mert az dllamsegély kiosztdsa utin a
killonben sem nagy szammal jelenlevd gyiiléstagok koziil tobben eltivozhat-
nanak: tehdt tirgyalds végett eloszor is a gydmintézet alapszabilyai vétetuek fel.

8. Olvastatott az egyhizmegye papi dzvegy-drva gydmintézet alapsza-
bilyai madositasdnak tervjavaslata, mely is a kozgyilésink dltal rajta tett némely val-
tostatdsok és igazitdsok utan kovetkezikben allapittatott meg:
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intézet
irdnt a folytonos részvétet élesati, ujabb ji “eszkozli; teteme-
sebb s elhunyt hagy y neveit, 3 Jegyzdkinyvileg me‘gmkkf.
IV. SZAKASZ. :
A kilcsonkérés és adas szabalyai.
15. §. Az intézet pénatiribol kileson adatik elsd sorban egyedill kebelbeli lelkipasztoroknak és

egyhizaknak; misod sorban maginfeleknek is, esakhogy elsd helyen leends betablizds, vagy értékpapi-

rok altali biztositds mellett. :
 16. §. A kebelbeli rendes lelkészek is a gyimintézettsl esak 100 frt ‘Osszegig  kilesinozhetnek
rre az egyhazak felett elénynyel birnak, azonban esak a kezeld valasztmany altal elfogadott, kifogds-
‘talan két kezes dltal aldirt kitvényre. Magasabb osszeg csak azon esetben kilesonbatetik, ha az akir in-
gatlan vagyonra leendd betiblizs, akir rendes drfolyamban levé értckpapir letétele altal biztosittatik, az
am_esésébil 2 L g mi a kle: felet terhelvén; miért is az il
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gtira a segélyt a pénztirnoktdl felveheti.
36, § Ki illetékét egy év lefolyisa alatt is fel nem vennd:
gélyezend részére 6% kamatra gyﬂmiﬂemés végett kudmk E 5 2
37.§. Hae akirmi okhﬂl fel k, vagy meg-
n!lnnék az intézeti vagyon lmvi fordltﬁsa felett A egyhdzmegyei kﬂzgyﬂlés fog hatirozni.
38. §. Ezen i kisgyiilés utin azonnal életbe lépnek
s minden az egyhdzmegyében szolgﬂd rendes lelkész az intézet kliteles tagjaul tekintetik s részére az
1';lnpxaul)ilyok egy nyomott példinya megkiildetik.

Az ekként médasllott és meg:i]lapltott alapszabélyok kozgyilésiink 4l-

~ tal elfogad 6s megerd, : a régibb alapszabilyok hatalyon kivil
tétetnek s az intézetbe lepés mai napt6l kezdve minden lelkészre nézve ki-
telezoleg kimondatik ; ez alapszabdlyok az intézeti pénztir terhére kinyo-
matni, s egy-egy példényban minden lelkésznek megkiildetni rendeltetik.

4. Esperest ur az egyh yei gy las y megalakitisira felhivin
a kazgynlést. g z

E v:ilasztmainy kovetkezoleg alakittatott meg: elndk Asztalos Gyorgy,
n.-kdrolyi lelkész; tagok papi véserol: Bajza Istvdn gencsi, Uray Jozsef
csomakozi, Vityi Bertalan berei lelkészek ; vildgi részrol: Uramovies Sin-

- dor csomakdzi lakos; pénztirnok: Biré Kiroly borvelyi lelkész. Mely vi-
llaszmsrdl nevezettek midén jelen jegyzokonyvi szim wegkildésével értesi-
~ tendok lesznek, — s mitkodésoknek az alaps:abély értelmében leendd meg-
kezdésére felluvatnak e egyszersmmd azirdnt is ntaSlttatnak hogy az in-

- tézet vagyoni allisat felti kb ézet régibb tagjai

- dltal ezideig befizetett tagsﬁgl dijaik Osszegét kulbn kiilon mutassik ki.

. A gyamintézeti al bal 6dositisa irdnt az 1877. évi észi e. m. gyiil re
bewnesztett emléklratnak a régibb intézeti tagok érdeke megovisa szempontjibdl tett,k'
vetkez0 javaslata: ,a régibb tagok dltal befizetett tagsigi dijak az intéz
szetii tokéjétol kulomttessek el s azoknak vagy adassék vissza, vagy pedig a modositan

lapszabaly szermt redjok eso évi illetékeik torlesztésere fordittassék — lfwtdhx

A gydmintézet régibb tagjai dltal vig be etgtt tag;
lde nem értve azok kamatait miril az intézet jav

7 Olvastatott a dohrm egyhiz kﬁlcsan-takarék magura alapszabdlyainak
g véleményes ), int bir az szabil,
ifogds ald esd hatdrozat nem foglnltymk b ntt nines o j h
atiridore he nem fizetett kamatok utdn illeti-¢ kamat a magtdrt, vagy nem, — és ha
lleti, mely idop ik a kamatok kamatja, — avagy a kamat ez esetben is
csak az eredetileg kikolesonzott toke utin jir-é, mely meghatirozds az eshetoleges peres
esetek folytdn felmerilendé kérdések helyes elbirdlhatdsa szempontjdbél mulhatatlanul sziik-
séges: az egyhdztanicsot az alapszahélyoknak egy ily értelemben szerkesztendd ponttal valé
kiegészitésére utasitani, s az igy kiegészitett alapszabdlyokat egyhizmegyei megerésitéssel
ellithaténak lenni véleményezi
Kﬂldbttség véleménye elfogadtatvan az alapszabaly-tervezet a dobrai
egyl hoz azon i tétetik vissza, hogy azt egy ily értelemben
szerkesztendd ponttal kiegészitve megerdsités végett a legkozelebbi egyhé&-
megyei gyiilésre terjeszsze be.

8. Esperest ur Jelentl, hogy a tavaszi egyhdzmegyei gyilés 6ta a haldlozds ﬂul
megiiresedett parasznyai és szaniszlGi lelkészi dllomasok szabdlyszerii vélasztds utjin betol-
tettek, — elobbi allowdsra Darcsi Bertalau bokényi rendes lelkész, utébbira Kémeri Odon
gélos—pemx segédlelkész vilasztatvin meg rendes lelkésziil, s mintdn felszélal egyik vi-
lasztds ellen sem tortént: dltala mindketté megerdsittetett.

- Helyeslo tudomdsul vétetik.

9. Ol a n.-ecsedi egyhd k fotiszteletii pispok ur két rendbeh le-
irata folytdn, az egyhizért a n.-kirolyi takarékpé ndl kezességet vallalt gl
alatt allo Bolydki Andrds és érdektdrsai ugyeben f. évi mdjus 17-kén felvett s fotiszt.
piispok urhoz felterjesztett jegyzokonyve, melyben a kezeseken kovetelt adssigot az egy-
hdz terhéil el nem ismeri, mert — amint azt az addssig keletkezésének torténeténél rész-
letesen eloadja — nevezett kezesek a takarékpénztiri kolesont nem az egyhdz meg]

- sdbél, s nem az egyhiz érdekében, hanem azon egyes egyhdztagok érdekében kmm ik

az 1869-ik évben templumteto puésn kﬁltség czim ‘reéok kivetett




egy 1000 frtot tevd késedelmi kamat és perkoltség az egyhdz dltal kifizettessék. A siirge-
K

toleg szikséges ezer frt clodllitisira nézve ugyanis jav: hozd az egyhd -
s midon ez magit a kérdésben hatdrozni illetéktelennek jelenté ki, az e czélbl egybehi-
vott egyetemes egyhdzi gyillésnek, hogy az a 400-at meghaladé bérﬁ'zg‘tﬁ egyhéztagoktol
fejenként 2 frt 50 krjival a lehetd rovid ido alatt szedessék be, s midén e javaslat elfo-
gadisira a legbuzgdbb igyekezet mellett sem birhatta red az egyhdztagokat: azon kérdést
vette vizsgilat ald, hogy vajon a kezesek ellen megitélt takarékpénztdri kovetelésre nézve
a kezesckkel szemben van-é az egyhdznak fizetési kotelezettsége? Minthogy pedig e kér-
< dést a takarélipéuztiri kovetelés eredetének ismerete nélkil helyesen és alaposan elbirdlni
i nem lehetett: az egyhaztanicsot az ide vonatl hatdrozat fel isdra hivta fel. De
mivel az egyhdztandcs felmutatott jegyzokonyvében erre vonatkozélag semminemil feljegy-
zést, vagy hatdrozatot nem tallt: a kolcson eredete irint a jelenvolt egyhdztandcsosokat
s tagokat hallgatta ki, — kiknek egyhangulag tett kovetkezd nyilatkozatukbél ,hogy az
egyhdz részére 7000 frtnak koleson utjini beszerzése kbzonséges egyhdzi gyiilésben lett
elhatdrozva, s a kérdéses 7000 frt a n.-kirolyi takarékpénztirbol 12 egyhdztag jétallisa
mellett e hatdrozat folytin vétetett fel“, minden kétséget kizirdlag kitiint, hogy a kezesek
r ellen megitélt takarékpénztiri kovetelés egyedill és kizirilag az egyhdzat terheli és hogy
a kezeseknek a takarékpénztdr dltal rajtok végrehajtandé Osszegekre nézve az egyhdz tel-
jes vagyoni felelosséggel tartozik.

Bir e szerint a takarékpénztiri kovetelés fizetési kotelezettsége Lkérdésének kire
tartozanddsdga teljesen tisztizva van: mindazon dltal a n-ecsedi egyhdz tagjai a kezese-
ken kovetelt addssig fizetésére mindaddig nem lesznek ribirhaték, valameddig a templom-
tetd épitésére az egyhaztagokra eredetileg kivetett osszeg s a takarékpénztirbol felkoleson-
z0tt 7000 frtra vonatkozé szimaddsok tisztdba hozva nem lesznek, — ugyanazért kildott-
ség e szimaddsok mielobbi elintézését a legsiirgdsebb teendonek jelenti ki.

Egyszersmind a takarékpénztiri kovetelés mennyiségének kérdését is kello vildgos-
sigba helyezi, amennyiben a takarékpénztir igazgatdsiga altal kiszolgdltatott hiteles kimu-
tatds alapjin bejelenti, hogy a kezesek, illletve az egyhiz elleni kovetelése a takarék-
péuztirnak nem 344 frt, miot azt az egyhiztanics majus 17-én felvett jegyzokonyvében
kimutatni igyekszik, — hanem 1700 frt s jarulékai erejéig dll fenn.

Végiil megiitkozésér jelenti ki killdottség azon rendetlenség felett, melyet a n.-ecsedi
egyhiz iigyeinck intézése koril tapasztalt, mennyiben az egyhdztandcs jegyzokonyvében még
azon nagy fontossigu hatirozat sem talilhaté fel, melyszerint az egyhaztagok egyeteme egy-
hizi czélra 14000 frt erejéig lett megadéztatva, s e rendetlen eljarisban véli egyik okat
feltaldlhatni azon sok kellemetlenséget okozott zavarnak, mely a takarékpensztiri koleson
iigye miatt ezideig felmeriilt.

Ugyancsak olvastatott az 1878-ik év junius 30-kin N.-Ecsedben mikodott kildstt-
ség véleménye folytdn az 1879-ik év dpril 3-dn tartott egyhizmegyei gyilés 30. szimu
végzésében, a n.-kdrolyi takarékpénztirnil az egyhizért jotallast vallalt s végrehajtds alatt
all6 kezesek iigyének, Sziics Jozsef és Murguly Sindor kérvényeinek feliilvizsgilisira ki-
nevezett kiildottség jelentése, melyben Sziics Andrds pénzkezeld szimadisira vonatkozélag
eloadja, hogy bir az egyhdztanics Sziics Andras szimadisa kiaddsi tételeit teljesen vissza-
utasitotta s bir elso tekintetre kiildottség is ugy talilta, hogy Sziics Andrds az dltala ke-
B zelt pénzeket nem kozvetlen rendeltetése helyére forditotta, — de mivel a vizsgdlat folya-
man meggy6z0dott, hogy a Sziics Andris szimadisiban felmutatott kiadisok — egynehiny
- a kildottség dltal is visszautasitott tétel kivételével — a takarékpénztiri koleson utazdsi
A és perkoltségeire lettek kiadva: az egyhiztandes elutasité végzése mellozésével Sziics And-

(< rds szimaddsdt felilvizsglta s az épitkezési pénztir javira nem ot, ki idokozileg eclhalt,
hanem az § orokoseit 89 fit erejéig elmarasatalta s ez Osszegnek az épitkezési pénztirba

LS valé azounali beszolgdltatisira beperesités terhe alatt utasitotta.
Bt Jelenti tovabba, hogy Bolyiki Audrdst az egyhdztanics dltal ellene megdllapitott

225 frtban elmarasztalhaténak nem talilta, mivel 1871-ik évi gondnoki szdmadisa, hol ez
dsszeget elszimolni akarta, az egyhiztandcs dltal ezideig sem lett megvizsgilva.

Sziics Jézsef volt gondnok javira, az dltala elfogadtatni kérelmezett 223 frt 77
krayi az egyh végzése crtelmdt 1fi s az 1878. évi vizsgilat al-

az Cpitkezési pénztirba valé azonnali beszolgdltatisira szigoruan utasitotta.

Murguly Sandor volt dnok | gyu kérvényét vi itotta, mert a ja-
vira clfogadtatni kérelmezett 753 frt 25 krnyi osszegbl 20 frt 59 kr. mdr az 1878-
évi szdmaddsa alkalmdval kildottség dltal javira elszimoltatott, a fentmaradt 732 frt
krnyi Osszeget pedig mem a szimaddsa bevételi rovatiba bevezetett 7000  frtos tal
- péuatiri elsd koleson, hanem azon misodik 720 frtos takarékpénatiri kolesor

kalmdval terhére kimutatott 352 frt 2 krt, 128 frt 25 krral helyesbitette, s ez Osszeguek

haszndlta, melyet megvizsgdlt gondnoki szimaddsa bevételei kozil kihagyott, mint ez a
takarékpénztdri kimutatdsbol kitimik. — Ugyancsak e takarékpénatiri kimutds alapjin az
1878. évi szdmaddsa alkalméval terhére kimutatott 156 frt 66 krnyi osszegis 193 frt 23 kral
helyesbittetett, mert azon 394 frt és 14 krnyi 0sszeggel, melyet az 1878-ik évi szdmads-
kor felmutatott nyugta szerint a takarékpénatirba fizetett, a 7000 frtos kolesonbol csak 357
frt 57 krt torlesatett, 36 frt 57 kr pedig azon harmadik 290 frtos kolesonbol torleszte-
tett, melyet megvizsgilt szimaddsa bevételei kozil hasonlag kihagyott.

Az egyhdzért jotdllist villalt kezeseknek a kezesség kotelezettsége alél vals fel-
mentése végett, a templomtetd épitésére kivetett pénzzel tartozisban levé egyhdztagokat
kiildottség egyenként kihollgatta s addssdgail mennyiségét s azt, hogy ma mér t6lok nem-
csak az eredetileg kivetett toke, hanem annak mai napig jiré 109,-t6li kamatos-kamatja
is koveteltetik eldttiik kijelentette s tartozdsaik miel6bbi befizetésére utasitotta, — egy-
szersmind pedig a tartozisok mielobbi behajtdsa végett az egyhdztandes meghallgatdsdval
az egyhdzmegye utélagos jovihagydsa reményében Bolyaki Andrés egyik kezest szdmaddsi
kotel 1 pénzkezelo kinevezte, s a tartozdsok behajtdsira ugy 6t, mint az egy-
hdztandcsot felelosség terhe alatt utasitotta.

Mennyiben pedig ezen alap, mely 10%-li kamatos-kamatokkal egyiitt is csak 3799
frtot teszen a kezesek, — illetve az egyhdz ellen kivetelésbe tett addssig fed e elég-
telen: a fedezetben maradt addssig alapjaul misod sorban, az egyhdztandcs ajinlata foly-
tin azon egyhdztagok templomteto épitési koltség czimén leendd megadoztatisdt jeloli ki,
kik az 1869-ik évi kivetés alkalmival, mint nem ondllé egyhiztagok e czimen megadoz-
tatva nem voltak, s az egyhdztanicsot ez iigyben intézkedésre hivta fel.

Tovabbd Bolyiki Audrds volt egyhdzi gondnok abbeli kérvényét, hogy 1871-ik évi
gondnoki szdmaddsdt — mely az egyhdztanics dltal az 6 tobbszori kérése és siirgetése
daczdra ez ideig sem lett megvizsgilva — kiildottség vizsgilni meg, ez utobbi az egyhazi
eloljirdsdghoz azon utasitdssal tette 4t, hogy e szimadds lehetd rovid idé alatti megvizs-
gildsit szoros kotelességének tekintse.

Nyiri Andrds és érdektdrsait, mennyiben okményilag nem igazoltdk, hogy az egy-
héz dltal részokre kifizettetni kért 1945 frtot az egyhdzért véllalt kezesség folytdn csand-
losi lakos Szemfi Jozsef. ek valdsdggal kifizették: kildottség a sziikséges okmdny becsato-
ldsdra utasitotta.

Végiil, mennyiben a templomteto-épitési pénzekkel tartozdsban levé egyhdatagok be-
peresitésével megbizott Eles Béla m.-szalkai s ifj. Sziligyi Antal gebei lakos iigyvédek az
dltalok bevett kel sem az egyh nak, sem megbizéiknak be nem szdmoltal,
nevezett iigyvédek megszimoltatisa irint az egyhdzmegye 4ltal kér intézkedést tétetni.

Kiildottség jelentése helyesld tudomdsul vétetik és Sziics Andrds volt
pénzkezelo szimadisira, — tovibbd Sziics Jézsef és  Murguly Sdndor
kérvényére vonatkozo eljirisa megerdsittetik s ugy Sziies Andrds utédai,
mint Sziics Jozsef és Murguly Stndor a terhokre kimutatott vsszegeknek je-
lesitl: Sziies Andrds utédai 89 frt; Szics Jézsef 128 frt 25 kr.;
Murguly Sindor 193 frt 23 krnak az épitkezési pénatirba leendo
azonnali  beszolgdltatisira beperesités terhe alatt kozgyilésink dltal is
szigoruan utasittatnak. — Bolydki Andris pénzkezelové kinevezése azon-
ban, mivel a jelenleg fenforgé zavarok jobbira épen aziltal idéztettek eld,
hogy a pénzkezelok eljirdsa felett az egyhdztandices kello ellendrzést nem
gyakorolhatott, — azon kijel 1 erosittetik meg, hogy Bolyiki Andris

pénzk az egyhi nemesak szdmaddsra kotel il
hanem egyszersmind azirdnt is szigoruan utasittatik, hogy az egyhdztanics
hatdrozata, vagy a gondnok utalvinya nélkiil onhatalmulag egyetlen garast
is kiadni ne merészeljen.

Az egyhizi tanfcs pedig az egyhaz iigyei intézése koriil tanusitott azon
vétkes hanyagsigiért, miszerint sem tandcskozdsairol rendes jegyzokinyvet
nem vezet, sem a gondnoki szdmaddsokat ) meg nem vizsgilja,
amidon a legkomolyabban megrovatik, s jovoben az egyhiz ugyei koril na-

& gyobb buzgdsigra, lelkiismerctesebb eljirdsra utasittatik, egyszersmind a meg-
; nem vizsgdlt gondnoki szimaddsok négy hét alatti megvizsgilisa azon hati-

rozott kijelentés mellett tétetik kotelességévé, hogy ellenk esetben ugy
a lelkész, mint az egész egyhiztandcs hivatalitol fel fog fiiggesatetni. —

a pedig e szimadisok megvizsgilisit e zdros hatdridd alatt, a szimaddsra
kotelezet, dnokok szimaddstoli vonakoddsa miatt nem eszkozolhetné: az

‘tenni tartozik.

hmsyh'ngy ugy a kezeseken kovetelt
l dltala kijelolt uj gazdik d
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tdsa iigyében haladéktalanul intézkedni, s a templomteté épitésére kivetett
pénzbol kintlevd tartozdsok behajtisira pénzkezelonek éd nyujtani,
mint a Nyiri Andrds és érdektarsai dltal kovetelt 1945 frtnyi Osszeget —
ha e kovetelés valésiga elotte hitelt érdemloleg igazolva lesz, — nevezet-
teknek azonnal kifizetni szoros kotelességének ismerje.

Végiil minthogy a templomtetd épitési tartozdsok nagy része hatdsigi
kozremiikodés nélkil be nem hajthaté; az illetékes kozigazgatési hat6signak
e tartozdsok behajtdsa irdnti megkeresésére, — ugyszinte Eles Béla s ifj.
Sziligyi Antal iigyvédek megszdmoltatisa irdnti intézkedés megtételére az
esperesti hivatal folkéretik.

10. Esperest ur beterjeszti mikép az egyhizmegyénket szokott ardnyban illetd dllam-
segély-osszeg, 913 forint a fotiszt. egyhizkeriiletrol hozzd megkiildetvén, miutin ebbdl az
egyhdzkeriileti pénztirnok részletezett kimutatdsa szerint 457 frt az e. m. gyfmintézetet
illeti: a folyamodo egyhdzak, lelkészek és tanitk kozt 456 frt lesz most is, mint a meg-
elozo kben segélyképen kiosztando

A gyimintézetet illetd 457 frtnak a gyimintézeti pénztirnokhoz nyugta
mellett leendd dttételével n. t. esperest ur megbizatik; az 4llamsegély mi-
sik felének, vagyis 456 frtnak '/, része, vagyis 152 frt a folyamodoé egy-
hdzak, — viszont az igy fenmaradt 304 frtoak %, része a folyamodo lel-
készek, '/;-da pedig a tanitok kozt lesz az eddigi gyakorlat szerint ki-
osztandé.

11 Allamsegélyért folyamodoak az egyhizak kozil: a sz.-mikl6si, berei, k.-majtényi,

isz16i. kozi, d legi, parasznyai, 6-palyi-i, paposi, kaploni, olcsvai, domahidai és

irinyi, — Osszesen 13 egyhiz.
A lelkészek kozil: a sz-miklosi, k.-dardezi, k-majtényi, szaniszlai, dengelegi. pa-
rasznyai, 6-pdlyi-i, paposi, mérki, kaploni, domahidai és irinyi, — Osszesen 12.

A taniték kozil: a sz-mikldsi, szaviszlai, irinyi, 6-palyi-i, paposi, k.-darczi, den-
gelegi, domabidai, irinyi, kisebb borvelyi, parasznyai tanitok, — osszesen 11.

Folyamodo egyhdzak, lelkészek és tanitbk a kérvényeikben felhozott
indokokndl fogva a segélyezesre mindnydjan méltéknak talltattak. Minél-
fogva a mdr megjelolt ardny szerint osztva el az dllamsegélyt: jut az egy-
hizaknak egyenkint 11 frt 69 kr; a lelkészeknek 16 frt 83 kr; a tani-
téknak 9 frt 27 kr. osztalék, mely osztalékoknak nyugta melletti kiaddsdval
nt. esperest ur megbizatik.

12. Olvastatott mult dpril havi kozgyilésink 26, 27, és 28. szimu végzései foly-
tin a nagymérvii belviszalyban €16 kirdly-dardczi egyhdzba elsé sorban a hianyz6 egyhdz-
tanfes megvélasztatisa, misod sorban pedig a lelkész némely koveteléseinek kiegyenlitése
targydban kimenesatett, s a helyszinén f. évi jul. 9-én, mint az egyhizkozséggel eleve tue
datott hatirnapon meg is jelent kildottségnek esperest urhoz beadott hivatalos jelentése,
welyben névszerint elsorolvin a kaldottség elott megjelent, osszesen 23 egyhaztagot, —
eloadjak, miszerint kiildetésitk czéljit az egybegyiltekkel kozl ¢k, mintin b azok
nyilatkozataibél dtlittik, hogy Sziligyi Déues és Szugolyi Nagy Sandor kivételével miud-
ny.’xjan' a lelkész ellen a legingeriltebbek s miutin ez ingeriiltséget toliik kitelhetd modon
csillapitani, oket jozanabb gondolkozisra terelvi, hasztalanul iparkodtak ; miutdn hasztalan
figyel k az ezen viszilkodisbol kifolyo szeliemi, erkolesi és anyagi kiros kovetkez-
ményekre, valamint az egyhd megval is siker nélkiil hivtdk fel: anndlfogva
a kuldottségi tagok, kik magok is gunyos kifejezésekkel illettettek, nehogy a kilatasban
levd személyeik ellen intézendd erosebb merényletekkel az egyhizmegye tekintélyét tovabbi

kisebbitésnek tegyck ki, — felelosokké téve a jelenvoltakat az egyhdzat érheté minden

kirokért, — a délytol vezérelt gy bol tavoztak. 5
Végil megjegyzi a kiildottség, mikép a k.-dardczi egyhiz ezen elszomorité anarchi-
cus helyzetének megsziintetésére a leggyorsabb és legerclyesebb intézkedés sziikséges, s e
vigneltka n.égty {QLﬁzitéuﬁ u. m].iz Higyked Tmre, Szijgyirté Imre, Soés Janos és Bede Ist-
vannak, mint akik a tobbi egyhdztagokra terrorismust gyakorolnak, g
biintetését hozza javaslatba. & 5 h " pllas e gt n?eg
; . Megbotrénkozdssal veszi tudomdsul kizgyilésink a k.-dardezi egyhiz
tagjainak, kilonosen pedig a kildottségi jelentésben megnevezett lizitGkuak
az egyhdzi fels6bbséggel s annak killdotteivel szemben tanusitott vak
ival inkibb megrovja, mert a lel
i nult dpril havi kozgyiilé:
mival az e. m. torvényszék dltal 11 sz. alatt hozott itéletet
 felebbezvén, s igy abban litszélag és hallgatélag l
3 m k volt tekinthef i

sébol kitiinik, hogy az egyenetlenség és viszdlkodds azon egyhiz kebelében
teljességgel nem sziint, — de sbt ma is egész erejében fenndll s kovetkez-
ményeiben az egyhizat hova tovibb végromlds felé sodorja: anndlfogva ko-
molyan és_iinnepélyesen felsz6litja még egyszer a k.-daréczi egyhdz tagjait,
hogy ne tegyék maguk lehetetlenné igyik tis: — lelkésziiket pedig
felhivja és figyelmezteti, hogy amennyiben e nagymérvii viszily élesztése és
fentartisiban eddigelé netalin az 6 ingeriilt, szenvedélyes magaviselete is
kozrehatott volna, ezutin feledve a méltatlansdgokat, Krisztus szolgjihoz
illo dnmérséklettel és szelidséggel igyekezzék még elleneit is megnyerni s
vele viszdlyban €16 egyhdzit mindkettojik érdekében, az annyira Ghajtott
béke révpartjahoz vezérelni.

Egyszersmind, miutdn kiildottség eljarisa és czélja ekkép meghiusitta-
tott s a beterjesztett jelentés alapjin kozgyiilésiink érdemleges hatérozatot
nem hozhat: egy uj kiildottség neveztetik ki gr. Degenfeld Jozsef v. tandcs-
biré elnoklete alatt Uray Jozsef és Vityi Bertalan lelkészek személyében
azon utasitdssal, hogy ugy az egyhdztanics megalakitisa s dltaliban a bel-
viszily lecsillapitisa érdekében, valamint az elobbi kiildottség dltal be nem
végezhetett tobbi fiiggd kérdésekben czélhoz jutni igyckezzenek,s eljérasuk-
r6l jelentésoket az esperesti hivatalhoz mielobb terjeszszék be, mely utébbi
t. i. az esperesti hivatal megbizatik, hogy azon esetben, ha ezen kildottség
sem tudna a fiiggd kérdésekben czélhoz jutni, — az egyhdzi tartozsokat
polgdri hatésdg altal hajtassa be.

13. Olvastatott k.-dardczi lelkész Csighy Ferencznek kozgyiilésiinkhoz intézett hiva-
talos jelentése, melyben eloadja, mikép az 1878-ik évi egyhdzlitogaté kildottség utasitisa
folytin az egyhd az egyhiz mind désaitél, kiknek wmég addig szabilyszeriien
kidllitott kotelezvényok nem volt, oly értelmii kitvényt vett, hogy tartozisaikat emlitett évi
aug. 20-4n lefizetik. Ennek és a lelkész gyakori siirgetésének daczdra is azonban az egy-
hdztandics dltal az addssigok s foleg a kamatok b désével bizott akkori dnok és
pénztirnok, megbizatdsukban el nem jirvin, ennek sajuos kovetkezméuye az lett, hogy az
egyhdz kint levd pénzének egy része veszélyeztetve van nemcsak, de teljesen el is veszett.

Majd felsorolja lelkész jelentésében az adéssig vagy legalibb a kamatok be nem
folydsinak az egyhdzra nézve sulyossi valt kovetkezményeit, — jelesiil, hogy e miatt nem
révhatta le az egyhdz az egyhdzkerilleti és megyei kozigazgatdsi torvényes tartozdsit,
melylyel f. évi egyhdzlitogatis alkalmdval adés maradt; e miatt nem fizethette ki az egy-
hdzmegyei, valamint a foiskolai pénztirndl levo tartozdsaivak kamatjit sem, ugyszinte a
foiskola szervezetének dtalakitisira még 1852-ben tett s szimos évi nem fizetés folytdn
200 frtrél 400 frtra lkedett ajdnlati tartozdsinak K tjdt is mdr két évrol nem tor-
leszthette — nemkilonben az egyhdzi épitletek jelen évi biztositisi dijival, valamint az
llamadéval is hdtrinyban van. ; : ; ;
A Végiil megjegyzi, hogy a bejelentést a maga biztosi s az cgyhiz jol felfogott
érdekét czélzo intézkedés végett teszi s ajanlja kozgyilésink figyelmébe. S5 :

Megvizsgdlds végett czen iigy is a fentebbi szimban kn_le\(ezett kiil-
dottséghez, névszerint gr. Degenfeld Jozsef, Uray Jozsef és Vityi Bertalan
urakhoz tétetik dt, jelentésok annak idején beviratvin.

14. Olvastatott Bolydki Andrds n.-ecsedi lakosnak kozgyilésinkhoz beadott kérvé-
nye, melyben panaszkodil, miszerint daczira az egyhdzmegye és a f. évi szeptember 22-én
N.-Ecsedben megjelent e. m. kiilldottség meghagydsinak s ezen meghagyis folytdn 0 altala
mint érdeklett fél altal tobb izben tett siirgetésnek, sem a lelkész ur, sem az egyhuztanécs'
az 6 dnoki ddsit megvizsgiloi, a kint levo pénzeket beszedui s ezdltal a templ
ad6ssg iigyét tisztdzni nem akarja, hanem valahdnyszor e tirgyban a lelkész urat meg-
keresi, az mindannyiszor elutasitja magitol. — Minélfogva ujbdl egy killdottség (kinevezeé-
s6t kérelmezi, mely az 6 szimadisit megvizsgilja, a kint levo tartozdsokat behajtassa, az
egyhiz tartozdsit vagy adéssigdt pedig teherképen az egyhiz birtokaira bekebeleztesse.

A nagy-ecsedi ligyre vonatkozolag az arrdl beterjesatett killdottségi je-
lentés alapjin kozgyillésiuk fentebbi 9-ik szimu végeésében mér lntézked-
vén: ujabb hatdrozatnak és intézkedésnek szikségét nem litja.

15. Olvastatott a n.-kdrolyi helyi egyhdzt k kbzgyilésinkhi beadott kérvé-
melyben Béthory Séndor kisebb fitanitinak nem ugyan tanitoi képessége és szorgalma
int amely kifogdstalan — hanem erkolesi magaviselete ‘ellen emeluek panaszt, s al-
elkovetett botrdnyokat, azok ellen sem a lelkész 5}

z tett atyai intésok, sem a neveze}: tani-

~megdorgdltatdsa semmit nem
- otrinyok eloidézésér eveset







